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Kuka kayttaa kirkon aanta tanaan?
Esitelma Kirkko myrskyn silméssa —symposiumissa 25.2.2014 Joensuussa

Viime kesén kirkollisen keskustelun kuumentuessa lltalehdessa oli 11.7.2013 otsikko "R&sénen
ei ole kirkon &ani”. Lehdessa haastateltu pastori, tietokirjailija Jaakko Heiniméki totesi, ettd "Ra-
sénen puhuu siséministering ja puolueensa puheenjohtajana, eik& hén ole kirkon &&ni. Se on it-
sestadn selvaa.” lltalehden uutisen kirvoittamana Juha Molari puolestaan Kirjoitti jo samana pai-
véna drhakan blogin otsikolla ”Jaakko Heiniméaki ei ole kirkon tai kristinuskon &ani”.

N&ma kaksi Kirjoitusta paljastavat kirkon daneen liittyvan dilemman. Kuka voi kayttada kirkon
aanta? Kenelld on oikeus lausua kirkon kanta? Kokonaan oma kysymyksensé on se, mika sitten
koetaan tai tulkitaan kirkon daneksi esimerkiksi julkisuudessa. Yleisella kasityksella kirkon kan-
nasta ei valttamétta ole paljonkaan tekemista kirkon virallisen kannan kanssa.

Kysymys kirkon &&nesté nousee keskusteluun aika ajoin. Ehk& syy on siing, ettei luterilaisuudes-
sa ole kysymykseen yksinkertaista vastausta. Luterilaisessa kirkossa asia ei ole yhta yksiselittei-
nen kuin erdissa toisissa kirkoissa, joissa kirkon ylin &&ni kuulu selvasti jollekin synodille, kon-
siilille tai korkeimmalle piispalle.

Suomen evankelis-luterilaisessa kirkossa “kirkon aantd” on tutkittu ja selvitelty erityisesti 1970-
luvulla kéydyssé vilkkaassa keskustelussa ja piispainkokouksen silloin asettaman tyoryhman
mietinndssa.? Viimeksi asiaa lienee kirkon sisalla lyhyesti selvittanyt Kirkon tutkimuskeskuksen
tutkija Maarit Hyténen julkaisussa ”Kirkko ja nykyajan eettiset kysymykset” (2003).% Arkkipiis-
poista kirkon &anen kayttamista on pohtinut erityisesti Martti Simojoki*, mutta sit4 ovat sivun-
neet myds Mikko Juva® ja Jukka Paarma®.

Kirkon &&nen kayttamista voi tarkastella praktisena kysymyksend. Talloin kyse on lahinna siité,
mika toimielin muodostaa kirkon kannan kulloinkin esilla olevaan asiaan. Kirkolliskokouksen
tehtdvaluettelossa kirkkolain 20:7 8:ss& sanotaan, ettd kirkolliskokous késittelee asioita, jotka
koskevat kirkon oppia ja tyota seké kirkon lainsdadant6d, hallintoa ja taloutta. Edelleen yksityis-
kohtaisessa tehtdvaluettelossa todetaan, etté kirkolliskokouksen asiana on késitellda kysymyksia,
jotka edellyttavat kirkon uskoa ja oppia koskevia tai niihin pohjautuvia periaatteellisia kannanot-
toja ja ryhtya toimenpiteisiin niiden johdosta.”
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Piispainkokous puolestaan kasittelee kirkkolain 21:2 §:n mukaan muun muassa kirkon uskoa,
julistusta ja tydta seka hiippakuntien hallintoa ja hoitoa koskevia asioita.®

Néistd kirkkolain kohdista voidaan paéatelld, ettd lainsddddnnén mukaan kirkon uskoa ja oppia
koskevien asioiden asiantuntijaelin on piispainkokous. Milloin tarvitaan kirkkoa koskeva p&&tos,
sen tekee piispainkokouksen esityksen tai lausunnon saatuaan kirkolliskokous. Nykyisessa Kii-
vastahtisessa yhteiskunnallisessa ja lainsdddannollisessa uudistustyossa tosin kirkkohallitus on
joutunut aika usein antamaan kirkon puolesta lausuntoja, jotka ainakin sivuavat kirkon uskoa ja
oppia. Tama perustuu Kkirkkohallituksen asemaan kirkon yleishallintoviranomaisena, jolle on
annettu tietty lausunnonantovelvollisuus (KL 22:2)°.

Parhaillaan kirkolliskokouksen kasittelyssa olevassa kirkon keskushallintoa koskevassa uudis-
tusesityksessa pyritaan selkiyttdmaan toimielinten toimivaltaa.’® Nimittdin kirkolliskokouksen,
piispainkokouksen ja kirkkohallituksen tyonjako heratt&é silloin talloin keskustelua. L&hinn& on
silloin ollut kyseessé kirkon uskoa ja oppia koskevat asiat tai kirkolliskokouksessa esiintynyt
pyrkimys puuttua myos sellaiseen kirkon johtamiseen, joka kirkkojarjestyksen mukaan kuuluu
joko hiippakunnille ja niiden piispoille tai sitten kirkkohallitukselle.

Arkkipiispa Mikko Juva summasi kirkolliskokouksen paatéspuheessaan syksylla 1979 kuluneen
vuosikymmenen keskustelua: "Paéattyvalla vuosikymmenelld kirkossamme on paljon keskusteltu
’kirkon danestd’. Keskustelu l&hti liikkeelle tilanteesta, jolloin erilaiset katsomukset iskivéat yh-
teiskunnassamme Kiivaasti yhteen ja jolloin myds kirkon piirissé esiintyvat kasitykset ja lausutut
mielipiteet saattoivat suuresti poiketa toisistaan. Varsin nopeasti keskustelu urautui selvittdmaan
ongelmaa, kenelld on oikeus ilmaista kirkon kantaa. Niin ymmarrettdava kuin tdma kysymyk-
senasettelu vallitsevassa tilanteessa olikin, merkitsi se kuitenkin sitd, ettd pohdinnan painopiste
onnettomalla tavalla siirtyi maailman kirkolle asettamista kysymyksista kirkon omiin siséisiin
valtarakenteisiin. Seurauksena onkin ollut, ettd aikamme ja ajatustyémme on liiaksi mennyt Kir-
kon viran, sen aseman ja oikeuksien tutkimiseen eikd sen pohdintaan, mitda meill4 on ihmisille
sanottavaa. Tarkedampad kuin pohtia kysymysté, kenell4 on oikeus toimia kirkon &&nené, on tart-
tua perustavaan kysymykseen, kuka pystyy vélittdméén aikalaisillemme sanan Jumalalta. Jos
meilld on puhuttavanamme vapauttavaa sanaa, joka antaa lahimmadiselle toivon ja antaa hénelle
ilon, kylla se kuullaan riippumatta siit4, kuka kirkossa sen lausuu. Kirkon arvovalta ei koskaan
voi olla instituution arvovaltaa, vaan aina sanoman arvovaltaa.”** — Minka verran viimeaikaises-
sa keskustelussa kirkon &anesté on jalleen unohtunut tdmé nakokulma?

Arkkipiispa Juvan puheenvuoro tuo hyvin esille sen, ettd kysymykseen kirkon &anen kayttami-
sestd el voi vastata tyydyttavasti pelkastdan praktisella toimielinten tehtdvdjakoon perustuvalla
vastauksella. Kirkon &anen kayttadmista on tarkasteltava teologisesti. Silloin kyse on syvasté teo-
logisesta kysymyksestd, joka liittyy kirkon olemukseen ja jarjestysmuotoon. Siksi tuon seuraa-
vassa esille kolme perustavaa teologista ndkokohtaa. Ne on otettava huomioon, kun vastataan
kysymykseen, kuka kayttaa kirkon aanté.

Ensinn luterilaisen opin kokonaisuuteen kuuluu keskeisesti uskovien yhteinen pappeus. Kaikki
Kristukseen kastetut uskovat ovat pappeja. Kirkossa taytyy siis jo sen perusteella olla laaja sa-
nan- ja mielipiteenvapaus. Tassa mielessa jokainen kirkon jasen kéyttaa sen aanta.
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Kirkossa on myos apostolinen virka, joka tunnustuskirjojen mukaan perustuu jumalalliseen s&a-
tamykseen. Kirkon viralle, ennen kaikkea piispalle, kuuluu kolminainen tehtava: opetusvirka
(magisterium), vihkimisen virka (ordinatio) ja oppia ja elamaa koskeva tuomiovalta (jurisdictio).
Néin kirkon &&nen kayttdminen kuuluu kirkon viran luonteeseen ja tehtaviin.

Toiseksi kirkon opetuksessa ylimpéna auktoriteettina ovat Jumalan pyhad sana seké sita tulkitse-
vat kirkkomme tunnustuskirjat. Tama ylin auktoriteetti todetaan selkeasti sekd kirkkolain etta
kirkkojéarjestyksen ensimmaisessa pykalassa. Kirkon adnen — ollakseen kirkon &ani — on perustut-
tava néihin auktoriteetteihin. Kun Raamatun sanaa ja tunnustuskirjojen opetuksia tulkitaan ja
sovelletaan tdméan paivan elamaan, silloin on kyse kirkon kannanotoista uskon ja opin kysymyk-
sissd, siis kirkon aanen kéyttamisesté.

Arkkipiispa Jukka Paarma kasitteli kKirkolliskokouksen avauspuheessa kevaalld 2004 kirkon &an-
td. Han paatti puheensa kertomalla vierailustaan 2003 ortodoksisen maailman korkeimman edus-
tajan, ekumeenisen patriarkan luona Konstantinopolissa. ”Patriarkan residenssissa istuimme ha-
nen virallisessa vastaanottohuoneessaan. Huoneessa keskeiselld paikalla oli Konstantinopolin
piispan istuin, patriarkanistuin. Siind han tapasi istua virallisten vastaanottojen aikana. ja lausua
kehotuksen tai opetuksen sanoja. Tamén istuimen takana korokkeella oli suurempi istuin. ”Patri-
arkka ei istu siind koskaan”, sanoi Bartolomeos minulle. Sen sijaan istuimella oli avattuna suuri-
kokoinen Raamattu. Korkeimmalla istuimella oli kirja kertomassa kirkon ylimmasté auktoritee-
tista, sen paikalle ei istu kukaan ihminen. Oman kirkkomme &&ni tulee myos hakea Jumalan sa-
nasta, jota tulkitsemme yhteisesti. Kirkon danen osalta ei tarkeinta ole, kuka sen kulloinkin il-
maisee, vaan se etta 4ani on oikea, vahva ja tdmén ajan ihmisten elamaan vaikuttava.'? — Tama
nékokulma tuntuu valitettavasti helposti nykykeskustelussa unohtuvan.

Kolmanneksi keskeisen luterilaisen periaatteen mukaan valta kirkossa kuuluu kaikkien uskovien
kokonaisuudelle eli kirkolle. Kirkon auktoriteettina on Jumalan sanan ja tunnustuksen liséksi
”uskovien yhteinen konsensus eli yhteinen mielipide”. Luther kaytti t4std myos ilmausta “uskon
yhteinen tietoisuus” ja Augsburgin tunnustus sanontaa “suuri konsensus”. Tama yksimielisyys
ké&sittad seka horisontaalisen ettd ajallisesti pitkittaisen ulottuvuuden. Nykyhetken uskovien kes-
ken tulisi vallita yhteinen mielipide, mutta se ei viel& riitd. Konsensuksen tulee ulottua ajassa
taaksepdin aina apostolien aikaan asti. Kirkon &&nen muodostamisessa ei ole kyse ainoastaan
keskustelusta nykyajan kirkon jasenten kesken. Keskustelussa ja péatoksenteossa on otettava
huomioon meitd edeltédneet kirkon jasenet mielipiteineen, ts. apostolien aikaan ulottuva kirkon
yhteinen usko ja oppi.

Kirkon erityiseen virkaan, siis piispan- ja papinvirkaan vihitaan kirkon kutsusta henkiloit4. Hei-
dat erotetaan hoitamaan kirkossa Jumalan sanaa ja sakramentteja, opettamaan ja hoitamaan sielu-
ja. Viran haltija ei saa auktoriteettiaan seurakunnalta tai kirkolta vaan Kristukselta ja hénen sa-
naltaan. Virka on kirkkoa varten. Se saa toimia vain uskovien yhteisen konsensuksen mukaisesti,
yhdessé sen kanssa seké sita palvellen. Konsensus tarkoittaa koko kirkon yksimielisyyttd, ei esi-
merkiksi paikallisen seurakunnan tai viranhaltijan oman viiteryhman yksimielisyyttd. Viran hoi-
taja on opettaja, Jumalan sanan tulkitsija, mutta han tekee sen konsensuksessa uskovien yhteison
kanssa.

Yksityinen henkil, olkoon maallikko, pappi tai piispa, ei kirkon edustajana tai perati Kirkon
aanena esiintyessadn voi toimia uskovien konsensuksen vastaisesti. Edelld mainitussa Kirkon
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aani -tydoryhmén mietinnossa silloisen dosentti, sittemmin professori Tuomo Mannermaan teks-
tiin pohjautuvassa osiossa sanotaankin, ettd ’kirkon virka saa toimia vain uskovien yhteisen kon-
sensuksen mukaisesti, yhdessa sen kanssa seka sita palvellen.”*® Monien erilaisten mieliteiden
kokonaisuudessa kirkon &ani on se yhteinen mielipide, jonka kirkossamme muodostaa piispojen
yksimielisyys, kirkolliskokouksen pd&tds ja uskovan kirkkokansan hyvaksynté.

Samaa nakokohtaa korosti arkkipiispa Martti Simojoki: "Haluan vain painokkaasti huomauttaa,
etta kirkon opetusviran haltijoitten, niin piispojen kuin pappienkin erityisené velvollisuutena on
huolehtia siitd, ettd “kirkon daneksi” tajutut kannanotot nousevat kirkon uskon pohjalta eivatka
noudattele erilaisten ideologioiden, poliittisten ja maailmankatsomuksellisten enempéé kuin
vaihtelevien teologistenkaan muotivirtausten esittdmia ohjelmia. Kirkon opetusviran haltijoiden
nimenomaisena velvollisuutena on oleva huolehtia siitd, ettd ”kirkon &ani”” olisi ”puhdas”, vaikka

se ei olisikaan suuri”.”**

Kysymykseen kirkon aanen kayttamisesté ei luterilaisuudessa ole 16ytynyt yksiselitteistéd vastaus-
ta. Tutkija Maarit Hytonen on todennut, ettd ”keskustelu kirkon danestd on jatkunut Kirkon &ani
—mietinndn jalkeen aina meidén paiviimme saakka ja todenndkoisesti jatkuu vastaisuudessa-
kin.”*> Samoin arvioi jo elakkeelle jaanyt arkkipiispa Martti Simojoki artikkelissaan Teologises-
sa Aikakauskirjassa 1982: ”On oletettavissa, ettd kysymysta ’kirkon danestd’ on pakko edessa
olevina aikoina luterilaisen teologian kannalta tarkemmin selvittaa.”*®

Arkkipiispa Jukka Paarma korosti kirkolliskokouksen avauspuheessaan kevaalla 2004 avoimen
keskustelun tarkeyttd. Kun kirkon aani on ennen kaikkea koko kirkon, uskovien yhteison &ani, ei
se voi olla solistien, vaan koko orkesterin yhteissointi. Ihanne on, kun sen eri instrumentit soitta-
vat tarkalleen sdveltdjdn nuottien mukaisesti ja yhteissoitollaan muodostavat ihanan harmonisen
monidénisen kokonaisuuden. Kaytdnnosta tieddmme, ettei se ole koskaan riitasoinnuton. Valilla
se kuulostaa jopa keskenddn sovittamattomien &énten kakofonialta. Taydellinen konsensus el
tassa ajassa liene mahdollinen. Matkalla olevan Jumalan kansa etsii, keskustelee, vaitteleekin.
Sen piirissa on tietoisesti raivattava ja sailytettava tilaa erilaisten mielipiteiden esittamiselle, ky-
seenalaistamiselle, protestoinnillekin.’

”Sellaisistakin kysymyksista, joihin on tehty paatos ja ratkaisu esimerkiksi kirkolliskokouksessa,
on keskustelun saatava jatkuva, jos sellaiseen on tarvetta. Silmamé&éarané on kuitenkin oltava lo-
jaalius tehdyille paatoksille ja saavutetun konsensuksen, kirkon yhteisen ratkaisun arvostaminen.
Silt4 pohjalta voi nousta keskustelu, jota leimaa eri mielipiteiden kunnioitus ja omien mielipitei-
den suhteuttaminen koko uskovan kansan mielipiteeseen. Sellainen keskustelu voi olla kirkolle
hyddyllista ja sita rakentavaa.”*® Tahan toivomukseen yhdyn mielellani.

Seppo Hakkinen
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